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 A l’ère de la crise écologique, la modélisation hétérodoxe s’est avérée 
particulièrement performante pour comprendre les liens entre économie et biosphère. 
Diverse, elle est construite sur le rejet des approches d’équilibre général, l’introduction de la 
monnaie, et le développement d’hypothèses comportementales éloignées de la rationalité 
(rationalité limitée par exemple). L’atelier accueille toute proposition de modélisation rentrant 
dans le champ de la modélisation hétérodoxe intégrant les problématiques écologiques au 
sens large : politiques de transition écologique, inclusion de variables biophysiques (énergie, 
matière, biodiversité…), indicateurs de bien-être post-croissance. Les propositions SFC et 
ABM, par exemple, sont particulièrement attendues. 
 
 Ces diverses méthodologies ont fait l’objet de fertilisations croisées. A la suite des 
réflexions de Caiani et al (2016), plusieurs travaux de modélisation Agent-Based respectent 
désormais les contraintes comptables de cohérence stock-flux (Caiani, Russi et Gallegati 
2019, Pedrosa et Lang 2018), faisant d’eux de réels modèles micro-macro. Les analyses 
SFC-IO, combinant l’approche stock-flux cohérente et l’analyse interindustrielle 
Input-Output, engagent un champ de recherche important pour l’analyse méso-macro et la 
planification écologique a fortiori en intégrant des variables biophysiques (Hadji-Lazaro 
2025). Enfin, il existe désormais des modèles SFC-SD (en systèmes dynamiques) à la 
manière d’EUROGREEN (D’alessandro et al 2020), dont l’origine peut être retracée aux 
travaux du rapport Meadows (1972). La modélisation hétérodoxe a également dépassé les 
questions purement économiques et développé l’intégration entre sphères économique, 
financière, et environnementale ainsi que les indicateurs de bien-être (Dafermos, Galanis et 
Nikolaidi 2017, Jacques et al 2023). 
 

Enfin, en termes d’objets d’études, les thèmes se sont diversifiés. Les contributions 
varient du rôle de la finance dans la transition (Lagoarde-Ségot et Revelli 2023), aux flux 
financiers internationaux (Carnevali et al 2021) ou bien encore aux monnaies locales 
(Lagoarde-Ségot et Mathieu 2024). Désormais, les approches de post-croissance et de 
décroissance font également l’objet de travaux de modélisation SFC (Jackson et Victor 
2015, 2020, Monserand 2022, et Funalot 2024). 
 
 Cet atelier vise à présenter les développements les plus récents de la modélisation 
hétérodoxe écologique et à engager un dialogue entre différentes approches et 
méthodologies en soulevant la question de différentes trajectoires de transition, des 
politiques d’innovation à la décroissance, en passant par les politiques d’investissement 
public (aux échelles nationales et européenne). La communauté francophone étant 
grandement insérée et motrice de ce champ de la littérature, la qualité des échanges devrait 
être excellente. 
 

 



Les axes exploités par les contributions pourront être d’ordre : 
 
 
 Méthodologique et technique (méthode) : des innovations formelles, ou des 
intégrations nouvelles entre différentes techniques de modélisation (IO, SFC, ABM, SD…). 
 
 Ecologique (objet d’étude) : des papiers proposant l’intégration d’éléments 
biophysiques (1) ou l’étude de la transition écologique prise au sens large (2). Les 
contributions intégrant des éléments nouveaux, telles que le comportement politique ou la 
satisfaction des besoins sont bienvenues. 
 
 Théoriques et d’économie politique (cadre d’analyse) : l’étude et le 
développement d’analyses plus théoriques, telles que le rôle de la monnaie dans la 
transition, ou la mise en discussion de différents cadres théoriques (post-keynésien, 
systèmes de provisionnement, post-croissance…). 
 
 L’appel est également ouvert aux contributions qui s’inscrivent plus largement dans 
cet appel à communications. 
 
 

Les propositions doivent être déposées aux adresses mail pierre.funalot@gmail.com 
et thomas.lagoardesegot@kedgebs.com, ou bien sur la plateforme sciencesconf. 
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